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Insan olmanin dogas1 geregi birbirleri ile iletisim kurma ve sosyallesme ihtiyaci,
O0grenme ortamina da yansimaktadir. Bu dogrultuda yiiz yiize sinif ortamlarinda dogal
bir sekilde meydana gelen sosyal ortamlarin, 8zellikle asenkron ¢evrimici ortamlarda
olusturulmasi i¢in fazladan ¢aba harcanmasi gerektirmektedir. Bu ¢alismada 6zel bir
tiniversitede bolim ayrimi olmaksizin tim 6grencilerin alabildigi asenkron olarak
ylriitillen bir kitle dersinde, sosyal buradalifin artirilmas: ve g¢evrimigi tartisma
forumuna yapilan katki ve katilimlarin sosyal buradalia etkisi aragtirilmistir. Bu
dogrultuda, karma arastirma yontemi kullanilmigtir. Calismanin veri toplama
araglarini sosyal buradalik 6l¢egi ve ¢evrimigi ortamlarda katki ve katilim 6lgegi
olusturmaktadir. Veri analizinden elde edilen bulgular dogrultusunda &grencilerin
cinsiyet ve fakiiltelerine gore sosyal buradaliklarinda bir farklilik olmadigi, sosyal
buradalik ile dénem sonu not ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak bir iliski
olmadigi, tartisma forumuna yapilan katk: ve katilim ile sosyal buradaliklar1 arasinda
bir istatistiksel olarak iliski olmadig1 sonucuna ulasilmistir. Bununla birlikte sosyal
buradaligin 6grenme ortamindaki memnuniyeti artirdigi bulgusu sonucu elde
edilmistir.
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Due to the nature of being human, the need to communicate and socialize with each
other is also reflected in the learning environment. In this direction, it requires extra
effort to create social environments that naturally occur in face-to-face classroom
environments, especially in asynchronous online environments. In this study, the
effect of increasing social presence and contribution and participation in an online
discussion forum on social presence was investigated in an asynchronous mass lesson
that all students take at a private university, regardless of department. In this direction,
mixed research method was used. The data collection tools of the study are social
presence scale and contribution and participation scale in online environments. In line
with the findings obtained from the data analysis, it was concluded that there was no
difference in the social presence of the students according to their gender and faculties,
there was no relationship between social presence and end-of-term grade point
averages, and there was no relationship between the contribution and participation in
the discussion forum and their social presence. However, it was concluded that social
presence increases satisfaction in the learning environment.
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Giris

Yiiz yiize ya da gevrimigi 6grenme ortami gézetmeksizin, sosyal bir varlik olan 6grenenin, 6grenme ortaminda da
bu sosyalligi devam ettirebilmesi i¢in, sosyal uygulamalar, dgrenmeden ayri degerlendirilmemelidir. Bu
uygulamalar, 6grenmenin bir pargasidir (Tolu, 2013; Wenger, 1998). Ancak, sosyal ortamin yaratilmasi 6zellikle
uzaktan egitim siire¢lerinde zorluklar barindirmaktadir. Yiiz yiize sinif ortamlarinda, 6grencilerin fiziksel olarak
beraber olmasi bir gruba ait oldugu hissi olusturmak i¢in yeterli olurken, uzaktan egitimde dgrenciler, fiziksel
olarak beraber olmadiklari i¢in, kendilerini bir gruba ya da bir yere ait hissetmekte zorlanmaktadir. Bu problem,
uzaktan egitim ortamlarini tasarlayan 6greticiler icin, ders tasarimi yapilirken goz 6niinde bulundurulmasi gereken
onemli unsurlardandir. Ciinkii iletisim ve etkilesimin temelini olusturan sosyal ortamlar, uzaktan egitim igin
biiyiik 6nem tagimaktadir (Cole, Shelley & Swartz, 2014; Enfiyeci & Biy(kalan Filiz, 2019; Kuo ve dig., 2003;
Tu, 2000; Tu & Mclssac, 2002). Sosyal ortam gozetilerek tasarlanan uzaktan egitim siireclerinde, 6grencilerde
sosyal buradalik hissi (Kim, Song & Luo, 2016) ya da bagka bir ifade ile derecesi (Gunawardena & Zittle, 1997;
Tu & Mclsaac, 2002) olustugu sdylenebilir.

Alanyazin incelendiginde sosyal buradaliga iligkin farkli bakis ag¢ilari bulunmaktadir. Baz1 arastirmacilar (Akyol
& Garrison, 2008; Ke, 2010) sosyal buradaligi, Sorgulama Toplulugu Modeli’nin bir bileseni olarak kabul
ederken, bazilar1 ise (Cobb, 2009; Richardson & Swan, 2003) ayr1 bir olgu olarak ele almaktadir. Bunun yani sira
sosyal buradaliga iliskin yapilan kavramsal tanimlamalar da ¢esitlilik gostermektedir. Short ve dig. (1976) sosyal
buradaligi, medya kullanilarak olusturulan iletisim ortaminda, kisinin digerleri ile kurmus oldugu iletigimin
derecesi ve ilgili konu iizerindeki odaklanma yetenedi olarak tanimlamaktadir. Rice’a (1993) gére sosyal
buradalik, iletisimin baglamla iligkisidir. Tu & Mclsaac (2002) ise kisinin ¢evrimig¢i ortamlarda deneyimledigi
topluluk hissinin bir 6l¢iisii olarak tanimlamustir. Park & Kim (2020) ise sosyal buradalik i¢in kisaca bagka kisiler
ile birlikte olma tanimini yapmistir. Yapilan tanimlamalar incelendiginde sosyal buradalik i¢in kisinin sosyal bir
ortamda diger insanlarla birlikte var olma duygusu tanimi yapilabilir. Yapilan ¢aligmalar, “toplulugun” uzaktan
egitimde 6nemli bir yere sahip oldugunu gostermektedir (Shea, 2006; Shea, Li & Pickett, 2006). Sosyal bilissel
kuram agisindan incelendiginde de sosyal buradalik gevrimi¢i 6grenme ortamlarinda 6grenmeyi tesvik etme,
Ogrenme niteligini ve derin 6grenmeyi artirmada etkili bir role sahiptir (Wei & Chen, 2012). Bununla birlikte,
sosyal buradalik ¢evrimi¢i 6grenme ortamlarinda 6grenci memnuniyetini olumlu yonde etkilemektedir (Andel ve
dig., 2020; Borup ve dig., 2012; Rovai, 2012). Short ve dig. (1976), sosyal buradaligin iki bileseni oldugunu
belirtmistir; samimiyet (intimacy) ve yakinhk (immediacy). Samimiyet (intimacy) (Argyle & Dean, 1965),
mimikler, g6z kontagi kurma, giilimseme, vb. fiziki hareketlerle, yakinlik (immediacy) (Wiener & Mehrabian,

1968) ise daha ¢ok psikolojik olup s6zli ve s6zsuz ifadelerle ilgilidir.

Bunun yan1 sira Tu (2000), ¢evrimici sosyal buradaligin; 1) sosyal baglam, 2) cevrimigi iletisim ve 3) etkilesim
olmak {izere 3 boyutu oldugunu ve sosyal buradaligi saglamak i¢in bu ii¢ boyutun géz oniinde bulundurularak
tasarim yapilmasi gerektigini ifade etmistir. Daha sonra yapilan caligmalarda, sosyal baglam altinda
degerlendirilen 4) mahremiyet (gizlilik) ana faktor olarak ele alinarak yeni bir boyut olarak eklenmistir (Tu &

Mclsaac, 2002; Sung & Mayer, 2012; Yen & Tu, 2011). 1) Sosyal baglam,; ortamin 6zellikleri, ortama yonelik
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alg1, konu, amag, alicilar (ortamdaki diger kisiler) ve sosyal iliskiler ile ilgilidir. Bununla birlikte dgrencilerin
sosyal buradalik derecesini artirmak igin giiven konusu énemlidir (Tu & Mclsaac, 2002). Ogrencilerin kendilerini
Ozgiirce ifade edebilmeleri ve 6grenme faaliyetlerine katilabilmeleri i¢in kendilerini giivende ve rahat hissetmeleri
saglanmalidir. 2) Cevrimigi iletigim ise dil becerisi, klavye becerisi, ifade kullanimi ve tartigma forumlarini ifade
etmektedir (Sung & Mayer, 2012). Duygular iletisimin bir pargasidir ve yazim dilinde duygularin aktarilmasi
kolay degildir. Bu sebeple Ogrenciler, ifadelerle sozsiiz iletisim kullanarak bu duyguyu daha iyi
verebilmektedirler. Ayrica 6grencilerin sistemin kullanimina hékim olmasi ve bilgisayar okuryazari olmasi da
iletisim siireglerini etkilemektedir. Perse ve dig. (1992), 6grencilerin sosyal buradalik algilart ile bilgisayar
kullanma becerileri arasinda pozitif bir iliski oldugunu ifade etmistir. 3) Etkilesim (interactivity); 6grencilerin
katildiklar1 etkinlikleri, yanitlama hizi, mesajlarin uzunlugu, grup biyiikligi ve iletisim stratejilerini ifade
etmektedir. (Sung & Mayer, 2012). Tartismanin konusuna asina olmanin 6grencilerin kendilerini daha rahat
hissetmesi ve etkilesimleri {izerinde etkisi bulunmaktadir. Yakinlik (immediacy) etkilesimin bir bilesenidir.
Burada, zaman degiskeni de onemlidir. Ogrenciler yorumlarina hizli yamt alamadiklarinda ya da geg yamt
aldiklarinda bu durum onlarda diisiik etkilesim hissi olusturacak ve sosyal buradalik hissini azaltacaktir (Tu &
Mclsaac, 2002). Yeni bir boyut olarak ele alinan 4) gizlilik (mahremiyet) de 6grencilerin kisisel bilgilerini
cevrimici ortamlarda paylagmalarina iligkin bu paylasimlarini riskli olarak gérmelerini ifade etmektedir. Gizlilik

algisi, sosyal buradalik derecesini etkilemekte ve eksik oldugunda sosyal buradalik azalmaktadir (Tu, 2000).

[lk olarak Short ve dig. (1976) tarafindan gelistirilen sosyal buradaligi, 2000 yilinda Garrison, Anderson & Archer
(2000) sorgulama toplulugu modeline dahil etmis (Sekil 1) ve ¢evrimi¢i 6grenme ortaminda sosyal, biligsel ve

Ogretimsel buradalik saglandiginda, anlamli 6grenmenin gergeklesebilecegini ifade etmistir.

Tartigmalarin
desteklenmesi

Sosyal buradalik Biligsel buradalik

EGITIMSEL
YASANTILAR

Topluluk atmosferinin
kuruimasi

Sekil 1. Sorgulama Toplulugu Modeli
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Sorgulama toplulugu modeli U¢ bilesenden olugmaktadir: (1) sosyal buradalik, 6grencilerin ¢evrimigi ortamlarda
diger insanlarla iletisim halinde kalarak bir toplulukla 6zdeslesme ve kisiler arasi iliskiler gelistirme becerisi
(Garrison, 2009); (2) biligsel buradalik, 6grencilerin elestirel diisiinme ve bilgiyi yapilandirma becerisi (Garrison,
Anderson & Archer, 2001) ve (3) dgretimsel buradalik ise anlaml 6grenme saglayabilmek i¢in biligsel ve sosyal
stireglerin tasarlanmasi (Anderson ve dig., 2001) olarak tanimlanmaktadir. Yapilan arastirmalar, sorgulama
toplulugu modelinin uzaktan egitim ortamlarinda gegerliligini ve etkililigini kanitlamis (Garrison & Arbaugh,
2007; Arbaugh, 2008; Tekiner Tolu, 2010) ve 6grenci memnuniyetiyle olan iliskisini ortaya koymustur (Shea,
2006; Shea, Li & Pickett, 2006).

Ogretimsel ve biligsel buradaligin disinda, sosyal buradalik tek basma ele alindiginda da cevrimici dgrenme
stirecinin kalitesini belirleyen énemli bir bilesen olarak gorulmektedir (Cobb, 2009). Ancak bu durum etkilegim
ile iligkilidir. Etkilesimin yogunlugu, sosyal buradaliga dogrudan etki etmekte (Horzum, 2017) ve bu durum
Ogretim siirecinin niteligini (Wagner, 1989), 6grencilerin akademik basarilarini (Picciano, 2002) ve 6grenme
ortamlarindaki memnuniyetlerini etkilemektedir (Horzum, 2017). Ozellikle gevrimici 6grenme ortamlarinda
etkilesimi artirmak igin sosyal buradaligin dort bileseni olan sosyal baglam, ¢evrimi¢i iletisim, etkilesim ve

mahremiyet konularini gelistirecek stratejiler kullanilabilir (Sekil 2).

Sosyal
buradalik

Samimiyet
intimacy)

Etkilegim
(interactivity)

Sosyal Online N Etkl|e$lm
baglam ; etigim Artinir (Interaction)

Mahremiyet

Yakinhk
(immediacy)

Sekil 2. Sosyal Buradaligin Bilesenleri (Tu (2002)’1n ¢alismasinda yer alan model yeniden diizenlenmistir.)

Alan yazinda, sinif biiyiikliigiiniin sosyal buradaligi etkileyen bir parametre oldugu ve sosyal buradaligi saglamak
igin kiiciik gruplarla smirlandirilmas: gerektigi belirtilmektedir (Aragon, 2003; Tu, 2000; Lowry ve dig., 2006).
Bunun sebebi, kiigiik gruplar arasinda etkilesimin daha fazla olabilecegi ve etkilesim siirecinin 6gretici tarafindan
takibi ve yonetilmesinin daha kolay olabilecegidir. Ancak yapilan ¢aligmalarda 6zellikle son yillarda biiyiik ilgi
goren ve Ogrenci sayisi milyonlarla ifade edilen kitlesel acik g¢evrimi¢i derslerde de sosyal buradaligin

saglanabilecegi ortaya cikarilmistir (Kilgore & Lowenthal, 2015; Poquet ve dig., 2018). Cevrimi¢i 6grenme
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ortamlarinda, farkli teknolojik araclar kullanilarak sosyal buradaligi artirmaya ydnelik etkinlik yapmak

muimkinddr (Tablo 1).

Tablo 1. Sosyal Buradaligi Artirmaya Y énelik Oneriler

Oneriler

Asenkron/Senkron Ortamlardaki
Kullanimi

Ogretmenin kendini ve dersi tanittig1 bir karsilama videosu veya
metni eklenebilir (Aragon, 2003; Tekiner Tolu, 2013).

Ogrencilerden, ilgi alanlarni, hobilerini, caligma alanlarmi
tanitmalar1 ve profil fotografi eklemeleri talep edilebilir (Aragon,
2003; Tekiner Tolu, 2013; Sung & Mayer, 2012).

Yalnizca metin tabanli bir iletisim yerine sesli mesajlari dahil
edilebilir. Ses, 6gretmenin duygularini 6grencilere yansitarak sosyal
buradalik olusturmasina yardimet olur (Aragon, 2003).

Isbirligine dayali Ogrenme etkinlikleri tasarlanabilir. Bu tiir
etkinlikler, grup calismasi, grup tartigmalari, beyin firtinasini ve
cevrimici grup tartigmalari olabilir (Aragon, 2003; Tekiner Tolu,
2013).

Ogrenciler ve ogretmenler birbirlerinin goriis, fikir, yorum ve
cabalarma saygi gostermeli ve saygi gosterilmesi tesvik edilmelidir.
Bu durum bagkalariyla etkilesime girmeye deger oldugunu
hissettirebilecektir (Sung & Mayer, 2012).

Ogretmen olarak tartisma forumlarma katkida bulunmali, pasif
olunmamali ve bu ortamda yer alan tartigmalara aktif olarak
katilmalidir (Aragon, 2003).

E-postalalar miimkiinse yirmi dort saat i¢inde yanitlanmalidir. Bu
durum Ogrencilerin, mesajlarinin  gretmen tarafindan degerli
oldugunu hissetmelerini saglamaktadir (Aragon, 2003).

Uzaktan egitimde geri bildirim cok 6nemlidir. Odev ve ders igindeki
ilerlemesine geri bildirim verilmelidir. Ayrica, yardima ihtiyag
duyduklar1 herhangi bir sorun olup olmadigimi belirlemek igin
ogrencilerle diizenli olarak goriismek de faydali olabilir (Aragon,
2003; Kear, Chetwynd & Jefferis, 2014; Tekiner Tolu, 2013).

Senkron oturumlar diizenlenebilir (Mykota, 2018).

Kisisel hikayeleri ve deneyimleri paylasilabilir. Bu sekilde 6gretmen
giivenilir oldugu ve 6gretmenin de insan oldugu hissi vermektedir
(Aragon, 2003; Tekiner Tolu, 2013).

Mizah kullanilabilir ancak rahatsiz edecek nitelikte olmamalidir
(Aragon, 2003).

Mesajlarda emoji ve ifadeler kullanilabilir (Aragon, 2003; Tekiner-
Tolu, 2013).

Ogrencilere ismiyle hitap edilmelidir (Aragon, 2003; Sung & Mayer,
2012).

Sosyal aglardan yararlanilabilir (Akgaoglu & Lee, 2018; Baisley-
Nodine ve dig, 2018; Mykto, 2018).

Ders materyali olarak video kaydi tercih edilebilir (Mykto, 2018;
Lowenthal & Dunlap, 2011)

Video konferans araglari

Telefon/tablet video kayd:

Ogrenme yonetim sistemi-duyuru 6zelligi
Igerik iiretim amagl stok siteleri
Ogrenme yonetim sistemi- profil ayarlari
Ogrenme yonetim sistemi-tartigma formu
Web 2.0 araglari

Video konferans araglari

Ogrenme yonetim sistemi-ses kayit 6zelligi
Telefon/tablet ses kayit 6zelligi

Ogrenme yonetim sistemi-6dev 6zellikleri

Web 2.0 araglari

Video konferans araglari-break out 6zelligi
Bulut tabanli paylasim alanlar

Ogrenme yonetim sistemi-tartisma formu araci
Ogrenme yonetim sistemi-duyuru 6zelligi
Ogrenme yonetim sistemi-grup 6devi ozellikleri
Video konferans araglar1 — canli dersler

Video konferans araglari-break out 6zelligi
Ogrenme yOnetim sistemleri-tartisma formu araci

Ogrenme yonetim sistemi- mesajlasma arac1
E-posta

Video konferans araglari

Ogrenme yonetim sistemi-odev geri bildirim
ozelligi

Web 2.0 araglari ile video hazirlama (sik¢a
sorulan sorular)

Video konferans araglari

Video konferans araglari
Ogrenme yOnetim sistemi- tartigma formu araci

Video konferans araglari

Ogrenme yonetim sistemi-tartisma formu araci
Ogrenme yonetim sistemi- duyuru &zelligi
Ogrenme yonetim sistemi- metin kutusu alani
ozellikleri

Video konferans araglari- ifade génderme
ozelligi

Tartisma formu araci- alintilayarak yanitlama
ozelligi

Tartigsma formu araci- etiketleyerek yanitlama
ozelligi

Video konferans araglar1 — canli dersler
Facebook, LinkdIn, Twitter, vb.

Web 2.0 araglari
Video konferans araci-kayit 6zelligi
Video siteleri

Sosyal buradalik kavrami 6zellikle son yillarda daha fazla 6nem kazansa da nasil gelistirilecegine dair tartigmalar

devam etmektedir (Lowenthal & Dunlap, 2020). Bu tartismalarda gevrimi¢i ortamlarda tartisma forumlarinin
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kullanimin sosyal buradalig: arttirdigina yonelik aragtirmalar bulunmaktadir (Murugesan ve dig., 2017; Garrison
& Cleveland-Innes, 2005). Bunun yan sira Peddibhotla & Jani (2019) yapilandirilmig tartigma forumlan ile
Ozellikle biiylik gruplarin dgrenmesine yonelik daha elverisli oldugunu ifade etmistir. Ancak bu noktada
Ogrencilerin tartigma ortamina katilmasi kadar, katildiklarinda ortama getirdikleri katki da 6nemlidir. Dolayist ile
ogrencilerin gonderileri “katilim” ve “anlamli katki” olarak en az iki yoniiyle degerlendirilmelidir (Kalelioglu &

Gulbahar, 2010).

Asenkron gevrimi¢i 6grenme ortamlarinda 6grenen-6grenen ve 6grenen-6gretmen etkilesimlerini saglamak i¢in
O0grenme yonetim sistemlerinin sunmus tartigma forumu sikca kullanilan araglar arasindadir. Burada olusturulan
gonderiler gerek dersin kazanimlarina yonelik gerekse ders disi etkinlikler kapsaminda olusturulabilmektedir.
Ogrencilerin, diger 6grenciler ile iletisim halinde olmalari ve fikir paylasiminda bulunmalar1 derse iliskin
aidiyetlerini diger bir ifadeyle sosyal buradaliklarini artirmakta bununla iliskili olarak derse karst
memnuniyetlerini etkileyebilmektedir. Bu dogrultuda bu aragtirmanin amaci 6zel bir tiniversitede boliim ayrimi
olmaksizin tim 6grencilerin alabildigi asenkron olarak yiiriitiilen bir kitle dersinde 6grencilerin sosyal buradalik
seviyelerinin artirilmasi ve bu dogrultuda planlanan ¢evrimigi tartisma forumuna yapilan katki ve katilimlarmin
sosyal buradaliklarina etkisinin arastirilmasidir. Bu kapsamda ¢alismanin aragtirma sorular1 asagidaki gibidir.
1. Ogrencilerin sosyal buradalik diizeyleri cinsiyet ve fakiiltelerine gore farklilasmakta midir?
2. Ogrencilerin sosyal buradalik diizeyleri ile basarilar1 arasinda istatiksel olarak anlamli bir iliski var
midir?
3. Ogrencilerin sosyal buradalik puanlari ile katk1 ve katilim puanlari arasinda istatistiksel olarak anlamli
iligki var midir?

4. Ogrencilerin sosyal buradalik algilarinin derse iliskin memnuniyetlerine etkisi var midir?

Ydntem

Arastirma Deseni

Bu arastirmada karma arastirma yontemi kullanilmigtir. Karma ydntem, bir amag¢ dogrultusunda nicel ve nitel
yontemlerden elde edilen verilerin birlestirilmesi ve biitiinlestirilmesi olarak tamimlanmaktadir (Creswell &
Creswell, 2017). Karma yontemler, c¢esitleme, biitiinleyicilik, gelistirme, onciiliikk, genisleme, giivenirlik,
orneklendirme, dogrulama ve kesfetme amaglariyla kullanilmaktadir (Alkan ve dig., 2019). Bu arastirmada karma

yontem kullanim amaci, dogrulama ve biitiinleyiciliktir.

Calisma Grubu

Aragtirmanin ¢alisma grubunu, farkli boliim ve smiflarda 6grenim goren 73 tiniversite 6grencisi olugturmaktadir.
Caligma grubu kolayda 6rnekleme yontemi ile segilmistir. Kolayda 6rnekleme yontemi, arastirmacinin kolaylikla
ulasabildigi, tesadiifi olmayan 6rnekleme yontemidir (Bastiirk & Bastepe, 2013). Kolayda drnekleme yontemi
uygun maliyetli, kolay ve hem nitel hem de nicel arastirmalarda kullanilmaktadir (Etikan ve dig., 2016).

Caligmaya farkli fakiiltelerden 53 kadin 20 erkek olmak {izere toplam 73 6grenci katilmistir (Tablo 2).
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Tablo 2. Katilimcilarin Demografik Bilgileri

Fakillte Cinsiyet Sinif Seviyesi
Kadin Erkek 2. simf 3.smf 4. sif

Egitim Bilimleri Fakiiltesi 13 0 4 7 2
Iktisadi, Idari ve Sosyal Bilimler Fakiiltesi 3 6 4 2
Iletisim Fakiiltesi 4 2 0 4 2
Mimarlik ve Tasarim Fakiiltesi 3 2 1 2 2
Miihendislik ve Doga Bilimleri Fakiiltesi 10 13 9 10 4
Saglik Bilimleri Fakdltesi 14 0 1 7 6

Ders Tasarim Siireci

Bu aragtirmanin yiiriitiildiigii ders, tiniversitede tiim 6grencilerin kayit olabilecegi genel egitim boliimiine taniml
secmeli ve asenkron bir derstir. Derste, ¢aligmanin amact dogrultusunda 6grencilerin sosyal buradaliklarini
artirmaya yonelik etkinlikler planlanmistir. Donem basinda dersin islenis siireci ve amaci ile ilgili karsilama
videosu paylasilmigtir. Bununla birlikte, 6grencilerinden kullanilan 6grenme ydnetim sistemi iizerinde profil
fotograflarinin ylklemeleri ve ders ig¢inde olusturulan tartisma forumunda kendilerini tamitlamalar: istenmistir.
Ogrencilerin profil fotografi yiiklemeleri ve kendini detayli bir sekilde tanitmalari, dgrencilerin birbirlerini
tanimalarina ve bir topluluga ait hissetmelerine katki saglamaktadir (Aragon, 2003; Tekiner Tolu, 2013; Sung &
Mayer, 2012). Dersin icerikleri, haftalik olarak dgrencilere a¢ilmaktadir. Her hafta iginde ilgili konuya yonelik
egitsel video, etkilesimli dokiiman ve ek materyaller yer almaktadir. Bunun yani sira, her haftanin konusu ile ilgili
ogrencilerin fikirlerini paylasabilecegi ve tartijma firsati yakalayacagi bir alan acilmistir. Bu alanmn
olusturulmasindaki amag, Ogrencilerin birbirleri ile iletisimini artirarak sosyallesmelerini saglamaktir.
Ogrencilerin tartismalar1 ve fikir paylasiminda bulunmalari igin tesvik edici mesaj ve duyurular paylasiimistir.
Bu mesajlar 6grencilerin ilgili alanlarina yonelik olarak ve mizahi bir dille yazilmistir. Aragon (2003),
ogrencilerin sosyal buradaliklarini artirmak i¢in rahatsiz etmeyecek sekilde mizahi igerikler paylasilabilecegini

ifade etmistir.

Veri Toplama Araclari

Bu arastirma kapsaminda, Kilic Cakmak ve dig. (2014) tarafindan gelistirilen sosyal buradalik dlcegi ile
Kalelioglu & Giilbahar (2010) tarafindan gelistirilen c¢evrimigi tartigmalarin degerlendirilmesi 6lgegi
uygulanmustir. Sosyal buradalik 6l¢egi, duyussal ifadeler, etkilesim ve aidiyet olmak tizere 3 alt boyut ve toplam
17 maddeden olugmaktadir. Tartigma formu gonderilerinin degerlendirilmesinde kullanilan ¢evrimici
tartigmalarin degerlendirilmesi i¢in dereceleme dlgegi ise “katilim sikligi/zamaninda ve uygun doniit sikligi”,

199 ¢

“biligsel ¢aba (icerige katki saglama)”, “konuyu anladigini gosterebilmesi”, “sdyleminde drnek, referans ve destek
sunma”, “resmiyet/saygi diizeyi (etkilesim tarzi)”, “yazim ve dilbilgisi kurallarina uyum”, “agik, anlasilir ve
mantiksal yazim tarzi1”, “isbirligi”, “Gevrimi¢i kurallara uyum ve yonlendirme yetenegi (sosyal caba)”

oOlciitlerinden olusmaktadir. Arastirma kapsaminda sosyal buradalik dl¢eginden elde edilen verileri desteklemek
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amactyla 6grencilerden ders ile ilgili fikirlerini ifade etmeleri istenmistir. Bu kapsamda 6grencilere dlgek ile “Bu

dersi diger aldiginiz asenkron derslerden ayiran en temel 6zellikler neler?” sorusu yonlendirilmistir.

Veri Analizi

Sosyal buradalik ve ¢evrimici tartigmalarin degerlendirilmesi 6l¢eklerinden elde edilen veriler veri analizi siireci
i¢in diizenlenmistir. Ogrencilerin, cinsiyetlerine gore sosyal buradalik durumlarmin farklilik gdsterip
gostermediklerinin belirlenmesi igin igin t-testi, fakiiltelerine gére sosyal buradalik durumlari i¢in tek yonli
ANOVA testi kullanilmistir. Bununla birlikte &grencilerin sosyal buradalik puanlar ile dénem sonu not
ortalamalar1 arasindaki iliskiyi analiz etmek igin pearson testi uygulanmistir. Cevrimici tartigmalarin
degerlendirilmesi 6lgegi ile 6grenme yonetim sisteminde bulunan tartisma forumundaki 6grenci gonderileri iki
farkli puanlayici tarafindan puanlanmistir. Puanlayicilar arasi cronbach alpha giivenirlik katsayisi .91 olarak
bulunmustur. Ogrencilerin sosyal buradalik seviyeleri ile katki ve katilimlar1 arasindaki iliski birliktelik kurali
yontemi kullanilarak hesaplanmistir. Birliktelik kurali, veri setlerindeki 6ge kiimeleri arasinda ilging bagintilar,
sik oriintiiler, iligkiler veya gegici yapilar ¢gikarmay1 amaglamaktadir (Zhao & Bhowmick, 2003). Birliktelik kurali,
X ve Y’nin ayrik 6ge kiimeleri oldugu X - Y ifadesidir (Hidber, 1999).

Birliktelik kurali, cevrimigi 6grenme ortamlarinda 6grencilerin 6grenme siiregleri hakkinda dgretim tiyelerine geri
bildirim saglama, 6grencileri sistem hareketlerine gore gruplara ayirma, igerikleri kisisellestirme, dgrencilerin en
¢ok ilgisini c¢eken igerigi bulma ve Ogrencilere gerekli 6grenme kaynaklarini 6nerme gibi durumlar igin
kullanilabilmektedir (Garcia ve dig., 2010). Birliktelik kurali analizi i¢in tiim degiskenler kategorik olmalidir. Bu
¢aligsmada ders basar1 durumlart disindaki degiskenler siireklidir. Bu nedenle, sosyal buradalik ve katki ve katilim
degiskenleri ii¢ gruba ayrilmistir. Ortalama ve +1 standart sapmada kesme noktalar1 uygulanarak gruplama
yapilmistir. Her degisken i¢in ti¢ kategori olusturulmustur. (K1 = Diisiik, K2 = Orta, K3 = Yiiksek).
Birliktelik kurali analizinin asamalar1 su sekildedir:
1. Verilerin toplanmasi: Ogrenme ydnetim sistemi iizerinden paylasilan Slgekten elde edilen veriler
kullanilmustir.
2. Verilerin 6n islem siireci: Veriler temizlenerek ve bir formata dontstiirilmistiir.
3. Birliktelik kurali madenciligi uygulanmasi: Temizlenen ve istenen formata getirilen veriler R programi
kullanilarak birliktelik kurali modeli uygulanmis, algoritmalar ¢ikarilmustir.
4. Sonuglarin yorumlanmasi ve degerlendirilmesi: Elde edilen sonug veya algoritmalar, 6grencilerin sosyal
buradalik seviyesi ve katki katilim durumlar1 hakkinda karar verilmesi igin kullanilacaktir.
Ogrencilerin, agik uglu tirde sorulan soruya verdikleri yamtlar nitel analiz ydntemiyle analiz edilmistir. Yanitlar

kodlanarak ortaya ¢ikan oriintiiler dogrultusunda kategorilestirilmistir.

Simirhliklar

Bu ¢aligma, Istanbul ilinde bulunan bir vakif {iniversitesinde 2020-2021 6grenim yil1 bahar déneminde yiiriitiilen

Dijital Okuryazarlik dersini alan ve ¢aligmaya katilmaya goniillii olan 6grenciler ile sinirlidir.
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Bulgular

Cevrimici tartigmalarin degerlendirilmesi 6l¢egindeki her bir Slgiitte elde edilen puanlar ortalama 10 puan
izerinden hesaplanmistir. Bu dogrultuda “katilim sikligi/zamaninda ve uygun doniit siklig1” ile “resmiyet/saygi
diizeyi (etkilesim tarz1)” 6lgiitleri ortalama 9 puan ile en yiiksek puan olarak bulunmustur. Ogrencilerin tartisma
konusuna katilimlarmin yiiksek seviyede ve saygi ¢ergevesinde oldugu bulgusuna ulagilmistir. Ogrencilerin katki

ve katilim 6l¢egindeki her bir dlgiitten aldiklar1 puanlar asagida verilmistir (Tablo 3).

Tablo 3. Katki ve Katilim Puanlari

Olgut Ortalama puan (10 tzerinden)

Katilim sikligi/Zamaninda ve uygun doniit sikligi
Biligsel ¢aba (icerige katki saglama)

Konuyu anladigini gosterebilmesi

Séyleminde 6rnek, referans ve destek sunma
Resmiyet/saygi diizeyi (etkilesim tarzi)

Yazim ve dilbilgisi kurallarina uyum

Acik, anlasilir ve mantiksal yazim tarzi

~N 0 00 ©W 0 ~N N ©

Cevrimici kurallara uyum ve yonlendirme yetenegi (sosyal ¢aba)

Bununla birlikte 6grencilerin tartisma forumunda yaptig1 yorumlarda, yazim ve dilbilgisi kurallarina uygun, agik,
anlagilir, mantiksal bir yazim tarzina uyum sagladiklar1 goriilmiistiir. Gonderilerinde 6rnek veya referans
sunduklar1 sonucu elde edilmistir. En ilgi ¢ekici bulgulardan bir tanesi, 6grencilerin gonderilerinde tartigma
konusunu anladiklarini ifade edebilme ve biligsel ¢aba gostermeleri Slgiitlerinde her ne kadar yiiksek bir ortalama
elde edilse de yazim tarzlar1 ve katilim sikliklar1 kadar yiiksek olmamasidir. Bununla birlikte dgrencilerin
cevrimigi tartisma ortaminda kurallara uyum sagladig1 goriilmektedir. Ogrencilerin sosyal buradalik puanlari ise
Olcegin alt temalarina gore hesaplanmistir. Bu temalara ait minimum, maksimum ve ortalama puan degerleri Tablo

4’te verilmistir.

Tablo 4. Sosyal Buradalik Olgegi

Tema Minimum Maksimum Ortalama Puan
Duyussal ifadeler 5 25 16.8
Etkilesim 15 27 24.6
Aidiyet 5 25 204

Sosyal burdalik 6lgegindeki her bir tema igin ortalama puanlar hesaplanmistir. Bu dogrultuda alinacak maksimum
puanlarla karsilastirildiginda, 6grencilerin ders i¢indeki etkilesimlerinin ve derse aidiyetlerinin yiiksek oldugu
goriilmektedir. Bununla birlikte 6grencilerin sosyal buradalik puanlarinin cinsiyetlerine gore istatistiksel olarak
anlamli bir farklilik gosterip géstermedigini ortaya koymak i¢in bagimsiz 6rneklem t-testi uygulanmistir (Tablo
5).
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Tablo 5. Cinsiyete Gére Ogrencilerin Sosyal Buradalik Puanlarinin Karsilastiriimasi

Gruplar N X SS SsD t p
Sosyal

1 (Erkek) 20 60.50 7.715 1.725 -.938 .352
Buradalik

2 (Kadin) 53 62.42 7.806 1.072

Analiz sonucuna gére Erkek (X=60.50, SS=7,715) ve Kadin (X=62.42, SS=7.806) gruplar1 arasinda istatistiksel
olarak (p=.352; p>0.01) anlamli bir fark bulunmamistir. Bu dogrultuda 6grencilerin cinsiyetlerinin sosyal
buradalik diizeyleri iizerinde bir etkisi olmadigi goriilmektedir. Ogrencilerin sosyal buradalik puanlarmin

fakiiltelerine gore farklarini ortaya koymak i¢in tek yonlit ANOVA testi uygulanmustir.

Tablo 6. Sosyal Buradalik Olgeginin Fakiilte Bazinda Tek Y&nlii ANOVA Sonuglari

df Kareler toplami F Sig.
Gruplar arast 5 79.132 1.340 .258
Grup ici 67 59.067
Toplam 72

Ogrencilerin kayith olduklar1 fakiilte degiskeninin sosyal buradaliklarma iliskin istatistiksel olarak (p>.05)
anlamli bir etki olusturmadigi goriilmektedir [F(5,67) = 1.34, p = 0.258].

Ogrencilerin sosyal buradalik puanlari ile dSnem sonu basar1 durumlari arasindaki iliskinin analiz edilmesi icin

Pearson testi kullanilmistir (Tablo 7).

Tablo 7. Sosyal Buradalik Puanlar1 ile Dénem Sonu Not Ortalamalar1 Arasindaki liski

Degisken N Dé&nem sonu not ortalamasi
Pearson Correlation 132
Sosyal buradalik puanlar 73 ) )
Sig. (2-tailed) .264

Analiz sonuglarina gore Ogrencilerin donem sonu not ortalamalar: ile sosyal buradalik puanlari arasinda
istatistiksel olarak (p>.05) anlaml1 bir iliski bulunmamustir. Ogrencilerin, ¢evrimigi tartisma forumunda yaptiklari
katk1 ve katilimlari, sosyal buradalik diizeyi, sinif diizeyi ve basar1 durumlari birliktelik kurali ile analiz edilmistir

(Tablo 8).

Tablo 8. Birliktelik Kurali Analizi

R Kuralin Sol Kism Kuralin Sag Kismm De&jtelf Guy er} KaE) sa.m Ilg{ncl.lk ()]
Degeri  Degeri  Degeri Degeri
[1] {Katilim ve Katki=Yiiksek} => {Ders Basar1 Durumu=A} 0.22 0.94 0.23 2.05 16
mif= => atilim ve Katki=Orta . . . .

2 Sinif=4 Katil Katki=Or 0.20 0.88 0.23 1.42 15

[3] {Katilim ve Katki=Yiiksek, Smif=3} => {Ders Bagar1 Durumu=A} 0.11 1.00 0.11 2.18 8
{Katilim ve Katki=Yiiksek, Sosyal _ _

[4] Buradalik=Orta} => {Ders Basari Durumu=A} 0.12 0.90 0.14 1.96 9

[5] {Sinif=4, Sosyal Buradalik=Orta} => {Katilim ve Katki=Orta} 0.16 0.92 0.18 1.48 12

[6] {Katilim ve Katki=Orta, Simf=4} => {Sosyal Buradalik=Orta} 0.16 0.80 0.20 1.52 12
{ =A-

7 éﬁf:ji‘"‘lfjgrz‘;mmu A-, Sosyal =>  {Kaulim ve Katki=Orta} 011 0.89 0.12 143 8
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Birliktelik kurali analizi sonuglarina gore, katilim ve katkisi yiiksek olan 6grencilerin ders basart durumlari A’dir
(R1: destek deg.=0.22; giiven deg.= 0.94). 4. siif 6grencilerinin katilim ve katkilarinin orta diizeyde oldugu
goriilmiistiir (R2: destek deg.=0.20; giiven deg.=0.88). Katk1 ve katilim1 yiiksek 3. sinif 6grencilerinin ders basari
durumlart A’dir (R3: destek deg.=0.11; giiven deg. =1.00). Katk: ve katilim1 yiiksek ve sosyal buradalik diizeyi
orta olan O6grencilerin ders basart durumlari A’dir (R4: destek deg.=0.12; giiven deg.=0.90). Sosyal buradalik
diizeyi orta olan 4. sinif 6grencilerinin katilim ve katk: diizeyleri ortadir (R5: destek deg.=0.16; giiven deg.=0.92).
Katilim ve katki diizeyi orta olan 4. sinif 6grencilerinin sosyal buradalik diizeyi ortadir (R6:destek deg.=0.16;
giiven deg.=0.80). Ders basar1 durumu A- ve sosyal buradalik diizeyi orta olan 6grencilerin katki ve katilim diizeyi
ortadir (R7: destek deg.=0.11; giiven deg.=0.89). Tablo 8’de yer alan bilgiler asagida gorsel olarak sunulmustur
(Sekil 3).

Sinifiniz=3. sinif

©

Katiim ve Katki=Y Uksg
Ders Basari Durumigri=2A

@)

Ders Basari Durumlari=A- Sosyal Buradalik=0Orta

O

Katilim ve Katki=Orta O

Sinifiniz=4. simif

Sekil 3. Birliktelik Kurali Analizinin Gérsel Olarak Gosterilmesi

Ogrencilerin birgogu daha dnce asenkron ¢evrimici ders aldiklarmi ifade etmistir. Ogrencilere dlgekte “Bu dersi
diger aldiginiz asenkron derslerden aywran en temel ozellikler neler?” sorusu yonlendirilmistir. Elde edilen nitel
verilerin, nicel bulgularla 6zdeslestigi goriilmiistiir. Ogrenciler, arastirma dahilindeki bu ders ile diger asenkron
dersler arasinda farklilik oldugunu ifade etmistir. Ogrenci yanitlarindan elde edilen verilerin analizi sonrasinda
ders ile ilgili bes faktor ortaya ¢ikmistir. Bunlar; (1) iletisim ve etkilesimin yiiksek olmasi, (2) dzgiir bir 6grenme
ortami sunulmasi, (3) ders tasarimimin 6zenli ve yapilandirilmis olmasi, (4) ders materyalleri, (5) dersin dgretim

iiyesinin davranisi ve iletisim dili.

Ders slrecinde 6grenciler, ders 6gretim iiyesi ve birbirleri ile siirekli iletisim halinde oldugunu ve tartisma
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forumunda yaptiklart yorumlara ya da 6gretim iiyesine sorduklari sorulara hizli yanit aldiklarini ifade etmistir.
“...Dersin égrencileriyle de ilk defa bu kadar iletisim halinde bulundum...” (Ogr. 72)
“...dersi alan diger o6grenciler ve dersin hocasi ile aktif iletisim halindeyiz. Herhangi bir konuda

yaptigimiz yoruma ya da kafamiza takilan bir soruya aninda karsilik (cevap) alabiliyoruz...” (Ogr. 56)

Sosyal buradaligi saglamak i¢in 6nemli olan faktdrlerden birisi de Ogrencilerinin fikirlerini rahatca ifade
edebildikleri 6zgiir bir ortam hazirlamaktadir. Ogrenciler, bu ders kapsaminda fikirlerini agik bir sekilde ifade
edebildiklerini ve goriislerinin deger goérdiigiinii belirtmislerdir. Sosyal buradalik bilesenlerinden “sosyal baglam”
kapsaminda da &grencilerin 6grenme ortamindaki etkinliklere katilmalari i¢in kendilerini glivende hissetmesinin
onemi vurgulanmaktadir.

“En temel ozellikler fikirlerimizi agik¢a beyan edebilmek...” (Ogr. 12)

“Kisisel goriislerimizin deger gordiigii ve bunlari rahat¢a yazabilmemiz i¢in saglanmig sartlardan dolayt

diger derslerden kesinlikle ayriliyor” (Ogr. 13)

“Fikirlerimize saygt duyulup dikkate alinmasu, iletisim ortami saglanarak bilgi alisverisi yapilabilmesi”

(Ogr. 19)

“Dersin hocast ile birebir iletisim kurabilmek, fikirlerimin dénemli oldugunu hissedebilmek ve

anlayabilmek...” (Ogr. 36)

Ders siirecinde etkilesim ve iletisimi artirmaya yonelik etkinliklerin yani sira ders materyalleri de 6grencilerin ilgi
alanlarina yonelik, dikkatini ¢ekecek sekilde ve gilindelik yasamdan orneklere yer verilerek hazirlanmigtir. Bu
sayede 0grencilerin dersi takip etmeleri ve derse olan ilgilerinin artirilmasi saglanmstir.

“Diger derslerden ¢ok daha diisiiniilmiis ve kaliteli planlanmus bir ders ve kesinlikle 6grenci merkezli bir

ders” (Ogr. 9)

“...Konu anlatim videolarinin uzunlugu dikkati dagitmayacak ve énemli bilgiyi kisa siirede kavrayacak

nitelikte...” (Ogr. 11)

Ogrencilerin derse olan ilgilerini artirmak ve takip etmelerini saglamak igin ders 6gretim iiyesi dgrencilerle olan
iletisiminde ve ders materyallerinde samimi bir dil kullanmustir.
“Tamamen hocanin samimiyeti en temel ozellik” (Ogr. 39)
“Buz gibi bir ders degil online kurs havasi yok. Samimi ve ruhu olan bir ders oldugunu diistiniiyorum.
Tabi bunun en biiyiik nedeni ...... hocanmin kendine has samimi anlatim bicimi ve bizlerle siirekli iletisim
halinde olmasi olabilir. Bir Y kusagi 6grencisi olmama ve teknoloji ile aramin ¢cok olmamasina karsin
bana faydali oldugunu diistiniiyorum. Hi¢ bir etkisi olmasaydi bile verdigi eglenceli ve samimi his uzun

yillar hatirlamaya deger olurdu.” (Ogr. 16)

Daha o6ne asenkron ders deneyimi olmayan Ogrenciler, sorulan bu soruya cevap olarak bir kiyaslama
yapamayacaklarini ancak dersten verim aldiklarini ifade etmislerdir.

“Daha once hic asenkron bir ders almadigim icin bilmiyorum.” (Ogr. 31)
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“Daha dnce asenkron ders almadim. Yeterince katilim saglayamasam da egitici ve eglendirici bir
dersti.” (Ogr. 63)

“Dersten 6grendigim teorik bilgiyi normal yasantimda uygulayabiliyorum. Aldigim diger derslere
calistigim gibi bu derse zaman aywrp ¢alismiyorum bu derste 6grendigim konuyu/bilgiyi aninda
uygulayarak 6greniyorum. Ciinkii dersin icerigi dijital diinyada isime yaracak bilgileri ve uygulamalari

iceriyor. Kisaca bu ders ham bilgi ezberletmiyor.” (Ogr. 73)

Tartisma ve Sonug¢

Bu aragtirmanin amaci, asenkron olarak yiiriitiilen bir derste 6grencilerin sosyal buradalik seviyelerinin artirilmasi
ve bu dogrultuda planlanan ¢evrimigi tartisma forumuna yapilan katki ve katilimlarinin sosyal buradaliklaria
etkisinin arastirilmasidir. Bunun yani sira sosyal buradalik diizeyleri ile akademik bagarilari arasinda bir iligkinin
olup olmamasi da bu aragtirmanin amaglarindan birisidir. Sosyal buradalik kavrami 6zellikle ¢evrimici derslerde
onemli bir faktor olarak giindeme gelmekte ve 6zellikle son zamanlarda daha ¢ok arastirma konusu olmustur. Bazi
aragtirmacilar sosyal buradalig ayr olarak ele alirken, diger aragtirmacilar Sorgulama Toplulugu Modeli’nin bir
bileseni olarak ele almistir. Bu arastirmada da tartisma forumlarinin 6grencilerin sosyal buradaliklarina etkisinin
arastirilmas1 amactyla sosyal buradalik ayrica ele alinarak arastirilmigtir. Lowenthal & Snelson (2017)
caligmasinda modeli gelistiren aragtirmacilardan Anderson’in (2003) ifadelerine vurgu yaparak insanin dogasi
geregi sosyal buradalig1 saglamak i¢in modelin diger iki bilesenine gerek olmadigini ifade etmektedir. Anderson’a
gore 6grenci-6grenci, 6grenci-0gretmen ve dgrenci-igerik etkilesimlerinden biri yiiksek oldugu taktirde diger iki

bilesen sunulmayabilir.

Caligmada, oOgrencilerin cinsiyetlerinin ve Ogrenim gordiikleri fakdiltelerin sosyal buradalik puanlarmi
etkilemedigi sonucuna ulasilmistir. Bunun sebebinin dersin konularinin ve olusturulan tartigma formunda sorulan
sorularin 6zellikle 6grencilerin 6grenim gordiikleri bir boliime yonelik degil tiim dgrencilerin ilgisi ve merakini
kapsayici sekilde hazirlanmaya 6zen gosterilmesi seklinde agiklanabilir. Benzer sekilde Kilig Cakmak & Olpak
(2018), 6grencilerin sosyal buradalik algilarinin cinsiyet, siif ve boliim degiskenlerine gore anlaml bir farklilik
gostermedigi sonucunu elde etmistir. Ancak, Lim & Richardson (2022) caligmasinda sosyal buradaligin
ogrencilerin boliimlerine gore degiskenlik gosterdigini ifade etmistir. Felnhofer ve dig. (2014) ise yaptiklar
caligmada sosyal buradalik igin cinsiyet farkliligi bulunmadiginm ifade etmislerdir. Enfiyeci & Buyukalan Filiz
(2019), 6grencilerin topluluk hissinin cinsiyete gore degismedigi sonucuna ulagsmistir. Bu ¢aligmalarin aksine
Alsadoon (2018) calismasinda sosyal buradalik algis1 i¢in cinsiyet degiskeninin 6nemli bir faktor oldugu sonucuna
ulagsmistir. Park & Kim (2020) de caligmasinda cinsiyet degiskeninin Ggrencilerin sosyal buradaliklari
etkiledigini ancak sosyal burdalik ve memnuniyet arasindaki iliski incelendiginde cinsiyetle bir iliskisi olmadig1

sonucuna ulagilmistir.

Ogrencilerin, sosyal buradalik durumlari ile dénem sonu ders not ortalamalar arasinda istatistiksel olarak anlamli
bir iliski bulunamamustir. Sosyal burdaligi artirmaya yonelik yapilan etkinliklerin, 6grencilerin dénem sonu not

ortalamalarina puan olarak etkisi olmadigi i¢in bu bulguya ulasilmis olabilir. Bununla birlikte Picciano (2002)
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ogrencilerin sosyal buradalik algilart ile yazili 6devleri arasinda bir iliski oldugunu ancak 6grencinin sosyal
buradalik algisi ile goktan se¢meli sinav sonuglari arasindaki istatistiksel olarak anlamli bir iligki olmadigin1 ifade
etmigtir. Bu arastirma ile iligkili olarak, ders kapsaminda yazili degerlendirmeler yerine ¢oktan secmeli
degerlendirme yapilmasi da d6grencilerin sosyal buradaliklari durumlari ile donem sonu notlar arasinda bir iliski
bulunmamasini aciklayabilmektedir. Calismanin sonucuna benzer sekilde Kozuh ve dig. (2015) ve Weidlich &
Bastiaens (2019) yaptiklari ¢aligmalarda sosyal buradaligin akademik basari tizerinde bir etkisi olmadigi sonucuna
ulagmislardir. Bu sonuglara dayanarak grencilerin uygun iletisim ortami saglandiginda kendilerini daha rahat bir
sekilde ifade edebildikleri ve bu sayede yazim becerilerinin gelistirdigini sdylemek miimkiindiir. Bu bulguya
dayanarak, dgrencilerin sosyal buradalik algilarinin yiiksek olmasinin tek basina yeterli bir unsur olmadigini ve
sorgulama toplulugu modelinde yer alan bilissel buradalik ve &gretimsel buradalik ile birlikte ele alinarak

akademik basarmin incelenmesi gerektigi ifade edilebilir.

Caligmada, 6grencilerin sosyal buradalik puanlari ile katk: ve katilim puanlar arasinda istatistiksel olarak anlamli
bir iliski bulunmamugtir. Bunun sebebinin, 6grencilerin sosyal buradaliklarini artirmaya yo6nelik olusturulan
tartigma forumlarmin dogrudan ders kazanimlara yonelik olmamasindan kaynaklandigi yorumu yapilabilir.
Ancak, Swan & Shih (2005) ¢aligmasinda sosyal buradaligi yiiksek olan &grencilerin kendilerini gevrimici
tartigmalara daha fazla yansittiklarina ve sosyal buradalig: diisiik 6grencilere gore ¢evrimigi tartismanin yararlilig
ve amaci algilarinda anlamli farkliliklar oldugu sonucuna ulagsmislardir. Ders strecinde her ne kadar ydnlendirme
yapilsa da tartigma forumunda O&grenci-6grenci etkilesiminden daha ¢ok Ogrenci-Ogretmen etkilesimi
gerceklesmistir. Bu durum 6grencilerin sosyal buradaliklarint ve katki ve katilim puanlari arasindaki iligkiyi

etkilemis olabilir.

Ogrencilere yoneltilen “Bu dersi diger aldiginiz asenkron derslerden ayiran en temel dzellikler nelerdir” sorusu
kapsaminda verilen yanitlardan elde edilen nitel verilere gore, dersin Ogretim iiyesinin samimi bir dil
kullanmasinin 6grencilerin derse olan ilgilerini artirdigi sonucuna ulagilmigtir. Tekiner Tolu (2013), 6grenciler ile
paylasilacak mesajlarda emoji ve diger ifadelerin kullaniminin sosyal buradaligi artirdigini ifade etmistir. Benzer
sekilde Sung & Mayer (2012) ders siirecinde 6grencilere ismiyle hitap etmenin sosyal burdaliklar tizerinde
olumlu bir etkisi oldugu sonucuna ulagmistir. Lowenthal & Dunlap (2020) ¢alismasinda da tartisma formundaki
kelime sayisina bakmis ve icerik analizi yaparak kag¢ kez sen, ben ya da biz ifadelerinin kullanildigina gére bir
sonug elde etmistir. Buna gore biz ifadesini kullanan 6grencilerde daha fazla gruba aidiyet ve buna bagli olarak
sosyal buradalik isareti olabilecegi ifade edilmistir. Bu ders kapsaminda da 6gretim iiyesinin yaklagiminin ve
kullandig1 dilin, 6grencilerin sosyal buradaliklarina etkisi olmasa da nitel veri analizinden elde edilen bulgulara
gore 6grencilerin ders siirecinde memnuniyetlerini arttig1 sonucu elde edilmistir. Bu sonug, Jaradat & Ajlouni’nin
(2020) 435 tuniversite dgrencisi ile gergeklestirdigi caligmanin sonuglart ile ortiigmektedir. Alanyazinda sosyal
buradaligin 6grencilerin ¢evrimi¢i 6grenme ortamindaki memnuniyetlerini etkiledigine dair birgok caligma
bulunmaktadir (Horzum, 2017; Oyarzun ve dig., 2018; Xiu & Thompson, 2020). Bununla birlikte 6grencilerin
sosyal buradalik algilarina yonelik yapilan etkinler kapsaminda dersin 6gretim tiyesi ile iletisim halinde olmasi,

diistince ve fikirlerini O6zgiirce ifade etmeleri, diger 6grencilerin fikirlerini okumalari, ders videolarinin
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ogrencilerin ilgisini ¢gekecek sekilde hazirlanmasi ve ders disi tartisma konularina yer vermesi 6grencilerin ders

stirecindeki memnuniyetlerini olumlu sekilde etkilemis olabilir.

Sonug olarak ¢evrimigi tartisma forumuna yapilan yorumlarm niteligi, 6grencilerin sosyal buradaliklarimni
etkilememektedir. Sosyal buradalik diizeylerinin ise, 6grencilerin ders basar1 durumlarina dogrudan bir etkisi
bulunmamakta ancak ders kapsaminda iletigim ve etkilesimin ortaminin olusturulmasi, 6grencilerin sosyal
buradalik algilarin1 ve bununla iligkili olarak derse ait memnuniyetlerini artirmaktadir. Caligsmanin sonuglari,
sosyal buradaligin boyutlart agisindan incelendiginde, sosyal baglam kapsaminda, dersin 6gretim iiyesinin
ogrencilerin kendilerini daha rahat ifade edebilmeleri i¢in tartisma ortaminda kullandigi samimi dil ve yaklagim
ogrencilerin memnuniyetlerini etkiledigi goriilmiistiir. Ogrenciler tartisma ortaminda sozsiiz iletisimden
yararlansa da analizlerde buna yonelik bir bulguya rastlanmadig1 i¢in ¢evrimici iletisim boyutunda ise ¢aligma
kapsaminda herhangi bir sonug elde edilmemistir. Etkilesim boyutunda, olusturulan tartigma bagliklarinin genel
olarak &grencilerin ilgisine yonelik ve her 6grencinin fikrini ¢cekinmeden ifade edebilecegi sekilde secilmesi,
Ogretim iiyesinin tartisma formunu yoOnlendirmesi ve mesajlara donilis yapmas: dgrencilerin etkilesimlerini
artirmistir. Sosyal buradaligin gizlilik boyutuna iliskin 6zellikle bir bulgunun olmamasma karsmn, tartigma
ortaminin olusturuldugu ortam yalmzca derse kayith 6grenciler tarafindan ulasilabilir olmas1 6grencilerin bu
konuda daha olumlu bir yaklagima sahip oldugunun bir gostergesi olarak soylenebilir. Bunun yani sira donem
basinda yapilan tartigma formu {izerinden gergeklestirilen tanisma etkinliginde 6grencilerin detayli olarak
birbirlerini tanitmasi, tartigma forumlarina uzun yanitlar verilmesi ve 6gretim iiyesinin yaklasimi da 6grencilerin

gizlilik konusunda bir endisesi olmadigi seklinde yorumlanabilir.

Bu ¢alisma kapsaminda, her ne kadar ders videolarinin sosyal buradaliga ve memnuniyete etkisi incelenmese de
ogrencilerin “Bu dersi diger aldigimiz asenkron derslerden ayiran en temel 6zellikler neler?” sorusuna verdigi
yanitlardan ders videolarinin kurgusu ve siiresi de 6grencilerin memnuniyetlerini artirdigi sonucuna ulagilmistir.
Ders videolarmin kisa ve 6grencilerin ilgisini ¢ekecek sekilde hazirlanmis olmas: dikkat daginikligina firsat

vermeden hizli sekilde tiiketilmesini saglamistir.

Arastirmanin sonuclart dogrultusunda, uygulayicilara ve arastirmacilara yonelik asagidaki oneriler sunulmustur.
Uygulayicilara yonelik;
e  Asenkron ¢evrimigi 6grenme ortamlarinda etkilesim ve iletisimi artirmak i¢in ders kazanimlarina yonelik
veya ders dist konularda tartisma forumlari kullanilabilir.
e Ogrencilerin birbirleri ile etkilesimi ve iletisimini artirmak icin &greten olarak yonlendirici bir rol
ustlenilebilir.
e Tartisma ortaminda 6grencilerin ismi etiketlenerek tartigmaya dahil edilmesi saglanabilir.
e Yazigmalar, sembol, emoji veya giflerle desteklenebilir.
e Tartigma dncesinde tartigma kurallari olugturularak 6grencilerle paylasilabilir.
e Ogrencilerin fikirlerini rahatca paylagmalari i¢in tartismanin yalmzca bulundugu grup ile smirli kalacag

vurgulanabilir.
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e Donem baginda 6grencilerle tanigma etkinligi yapilarak 6grencilerin birbirlerini ve 6greteni tanimasi ve
bu kapsamda derse yonelik ilgi ve motivasyonlarinin artirilmasi saglanabilir.

e Ogrencilerin 6greten olarak sizinle daha rahat iletisim kurabilmeleri i¢in dénem basinda kendinizi tanitan
bir video paylasabilirsiniz.

e Tartisma forumlarinin yani sira mesajlasma ve duyuru alanlar1 da kullanilarak etkilesim ve iletisim
ortami saglanabilir.

e Video ders materyalleri samimi bir dil kullanilarak hazirlanip kisa bdliimlere ayrilarak &grencilere

sunulabilir.

Arastirmacilara yonelik;
e  Metin tabanl tartismadan ziyade videolu tartisma forumlariin sosyal buradaliga etkisi arastirilabilir.
e Asenkron cevrimigi 0grenme ortamlarinda Ogrencilere grup odevleri veya akran degerlendirmesi
tasarlanarak bu etkinliklerin sosyal buradalik seviyelerine etkisi incelenebilir.
e Asenkron olarak yuritilen derse belirli periyotlarla senkron oturumlara yer verilmesinin sosyal
buradaliga etkisi arastirilabilir.
e Farkli ders kazanimlari kapsaminda tartigma forumlar1 tasarlanarak sosyal buradaliga -etkisi

aragtirilabilir.
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